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RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N°249-2024-GM-MDJLBYR

J.L. Bustamante y Rivero, de 19 diciembre de 2024

VISTO: -
ACTA DE CONSTATACION N°007466, INFORME N®0184-2023/CAZ/SGIAIGFYSIMDJLBYR, NOTIFICACION DE
CARGO  N°184-2023/SGIA/GFYS/MDJLBYR, INFORME N°147-2024-LTC/SGIA/GFYSIMDJLBYR, INFORME
N°162-2024/CAZ/SGIA/GFYS/MDJLBYR, INFORME N°150-2024/SGIA-GFYS/MDJLBYR, INFORME FINAL . DE
INSTRUCCION N°145-2024/SGIA-GFYS/MDJLBYR, CEDULA DE NOTIFICACION GFM N°02039, CEDULA DE
NOTIFICACION GFM N°02043, RESOLUCION DE GERENCIA N\°210-2024-MDJLBYR/GFYS, CEDULA DE
NOTIFICACION GFM N°05226, CEDULA DE NOTIFICACION GFM N°05225, INFORME - N°493-2024-
GFYS/MDJLBYR/PCMA,  INFORME N°401-2024-GFYS/IMDJLBYR, INFORME DE LEGAL N.°285-2024-GAJ-

MDJLBYR, y demas antecedentes que formara parte de la presente resolucién, y;
CONSIDERANDO: ’ '

Que, de conformidad con lo dispuesto en el Art, 194 de la Constitucion Politica del Perd, en concordancia con el Art.
Il del Titulo preliminar de Ia Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N°27972; disponen que las municipalidades
provinciales y distritales son los 6rganos de gobierno local; y tienen autonomia politica, econémica y administrativa en
asuntos de su competencia. : , A el g ' :

Que,‘ la Ley N°27444 tiene por finalidad que todos IOs procedimientos realizados por la Administracién Publica protejan
y prioricen el “INTERES GENERAL” de los administrados con sujecion al ordenamiento constitucional y juridico. en

Complementariamente el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N°0090-2004-AA/TC,
prescribe que, el “INTERES PUBLICO” tiene que ver con aquello que beneficia a todos; por ende, es sindnimo y

equivalente al interés general de Ia comunidad. Su satisfaccién conStituye uno de: los fines del Estado y justifica 1a
existencia de la organizacion administrativa. - v '

Que, el Decreto Supremo N°004-2019-.'JU4$, que aprueba ‘él TUO dé lé' Ley N°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo' General en su Articulo 220, ‘establece que, “El recurso de apelacion se interpondra cuando la
impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de

puro derecho, debiendo diﬁgirse a la misma autoridad que expid_ié el acto que se impugna para que eleve lo actuado
al superior jerarquico”. v ‘ ‘

Que, el jUristé Juan Carlos Morén Urbina (Comentaribs‘a la Ley del ProcedimientoAdminjstrativo General. 14ta.
Edicion. Gaceta Juridica. Editorial El Biho E.LR.L;, Lima - Perd, Publicado en Julio 2019, Pag. 223, Titulo IV *; Ante
quién se presenta el recurso?’) Sefiala: o SR '

"Conforme a la norma comentada el recurso de apelacion habra de presentarse ante el mismo 0rgano que expidio la
resolucion, para que conminatoriamente eleve lo actuado a su superior, con todo el expediente organizado. El plazo
para la elevacion del expediente es en el dia de su presentacion (NUm. 14.1 del Art. 143 del TUO de Ia LPAG),-bajo
responsabilidad (Nim. 261.2 del Art, 261 del TUO de la LPAG). No cabe por parte del organo recurrido, ninguna
accion de juzgar la admisibilidad o no del recurso, realizar informes para el superior, ni cualquier accion adicional que

no-sea'presentar el caso al superior jerarquico”. El subrayado es nuestro. .

lgualmente, el Numeral 218.2 del Articulo 218 del TUO dela Ley 27444; establece como término para la interpos‘ici‘éin ‘
.del recurso, el plazo de quince (15) dias perentorios. T £ B ~ g
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erend EXNIE 2,%%rticulo 120 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°27444, Ley del Procedimiento Adminiétrétivo General,
AREQPUIPayprebado mediante el Decreto Supremo N°004-2019-JUS, sefiala que frente a un acto administrativo que se supone
viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa

mediante los recursos administrativos sefialados en Ia citada norma.

Que, mediante tramite documentario de Exp n°® 22502-2024, de fecha 06 DE NOVIEMBRE DEL 2024, el administrado
FRANCISCO CARDENAS VALDEZ, interpone recurso de Apelacién en contra de la RESOLUCION DE GERENCIA
N°21‘O-2024-MDJLBYR/GFYS, del 16 de octubre del 2024 y NOTIFICADO AL ADMINISTRADO CON FECHA 17 DE
OCTUBRE DEL 2024. Por cuanto la_administrada habria interpuesto su_recurso impugnatorio_dentro del plazo- .
establecido (quince (15) dias perentorios). : L

Que, Dicha Resolucién impugnada resueive en su ARTICULO PRIMERO IMPONER a F RANCISCO CARDENAS
VALDEZ, CUSIRRAMOS TORRE BERTHA AUGUSTA, como copropietarios del predio, ubicado en Urbanizacion
Simon Bolivar Mz. 8 Lote 16, distrito de José Luis Bustamante y Rivero, con una multa ascendente a la suma de §/.
78,731.59 soles (setenta y ocho mil setecientos treinta y uno con 59/1 00 soleé), por haber incurrido en la infraccion
siguiente: numeral 1.02.1 "Por construir remodelar, ampliar, restaurar, demoler sin licencia ylo sin cumplir los
procedimientos que establece [a ley N°29090, su reglamento y modificaciones vigentes (construccion del 1er, 2do,
3er, 4to, 5to nivel y. otros)" con multa‘equivalente al 10% del valor de Ia obra: conforme lo contemplado en el
Codificador de Infracciones y Escala:de Multas de la MDJLBYR vigente para el caso de autos, en mérito a los
considerandos expuestos; - , ' S
Y en el ARTICULO SEGUNDO Como MEDIDA COMPLEMENTARIA y en cumplimiento del Articulo 49 de la-Ley
27972 se DISPONE la PARALIZACION de los trabajos de construccion que 'se vengan ejecutando, asi-como |a
DEMOLICION de Ias construcciones ejecutadas en el 1er, 2do, 3er, 4o, 5to nivel y otros del predio -ubicado en
\~__Urbanizacion Simén Bolivar Mz, 8 Lote 16, distrito de José Luis Bustamante y Rive’ro, siestanose ajusta estrictamente
3 las normas sobre barreras arquitectonicas y deyaécesibilidad. ‘ : : - '

Que, segln el articulo 46 de Ia Ley 27972, Ley Orgénica de Municipalidades, indica que: ‘Las normas municipales

(-4 Son de caracter obligatorio y su incumplimiento acarrea las sanciones correspondientes, sin perjuicio de
romover las acciones judiciales sobre las responsabilidades civiles y penales a que hubiere lugar, Las

ordenanzas determinan el régimén de sarciones administrativas por.la infraccion de sus disposiciones,

estableciendo las escalas de multas en funcién de Ja ravedad de lafalta, asi como la imposicion de sanciones
No pecuniarias. Las sanciones que aplique la autoridad municipal podran ser las de multa, suspension de
autorizaciones o licencias, clausura, decomiso, retencién de productos y mobiliario, retiro de elementos
antirreglamentarios, paralizacion de obras, demolicién, internamiento de vehiculos, inmovilizacién de

qudUctos y ofras (...)". (El subrayado es nuestro).

Que, con fecha 01 de febrero del 2023, mediante-acta de constatacion N°007466, el personal fiscalizador de [a
Subgerencia de Fiscalizacion Administrativa de la Gerencia de Fiscalizacion y Sanciones, intervierie al predio ubicado
en Urbanizacion Simén Bolivar Mz. 8 Lote 16, distrito de José Luis Bustamante y Rivero, de propiedad de FRANCISCO
CARDENAS VALDEZ, CUSIRRAMOS TORRE BERTHA AUGUSTA, donde se constato lo siguiente: |

La construccion del ter nivel en un érea de 100m2 aprox., levantado de paredes y vaciado de canastillas, viene
ocupando la via publica, por lo que se le ordena a paralizar los trabajos y reqularizar la licencia de edificacion, se
acompafia vista fotogréfica.

Asimismo, mediante acta de constatacion N°00761 8, de fecha 21 de marzo del 2023, el personal fiscalizador de fa

Subgerencia de Fiscalizacion Administrativa de Ia Gerencia de Fiscalizacién y Sanciones, interviene por sequnda
- vez al predio ubicado en Urbanizacion Simén Bolivar Mz. 8 Lote 16; distrito de José Luis Bustamante ¥ Rivero, de
propiedad de FRANCISCO CARDENAS VALDEZ, CUSIRRAMOS TORRE BERTHA AUGUSTA, donde se constato
0 siguiente: . W , . : e

La no regularizacién de su licencia de edificacién, ni la paralizacion de los trabajos, 1er nivel en proéeso de farrajeo, .
2do nivel recientemente techado, el no retiro de os‘e/em'e'ntos de la via pabica (arpilleras, ladrillo pandereta, fadrillo
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E}%cho agregados) posteriormente presento solicitud. de licencia de edificacion con expediente 2252 de fecha.

Creado por Ley N° 264

AREQUIPA -G8Rde febrero 2023, por lo que se le ordena a paralizar Jos trabajos y requiarizar Ia licencia de obra.

Que, mediante Notificacién de Cargo N°184-2023-SGIA/GFYS/MDJLBYR, de fecha 17 de enero del 2024, se notifica
aFRANCISCO CARDENAS VALDEZ, CUSIRRAMOS TORRE BERTHA AUGUSTA, copropietarios del predio ubicado
en Urbanizacion Simén Bolivar Mz. 8 Lote 16, distrito de José Luis Bustamante y Rivero, mediante el cual se Dispone
la sancion pecuniaria de: 10% del valor de la obra y la sancién no pecuniaria.la demolicion de Ia edificacion, por
encontrarse incursa en el humeral 1.02.1, que tipifica la conducta "por construir, remodelar, ampliar, restaurar, demoler
sin Licencia ylo: sin cumplir los procedimientos que establece la Ley N° 29090, su reglamento y modificaciones
vigentes (construccion del sotano 1er,2do nivel y otros)": prescrita en el Cuadro de Infracciones y Sanciones
Administrativas, aprobado con- 3 Ordefnanza Municipal N°035-2016-MDJLBYR, que aprueba el reglamento. de
Aplicacion de sanciones Administrativas y el codificador de Infracciones y escalas de multas, ello en merito as actas
de constatacion N°007466, y N°007618; otorgénddle al administrado el plazo de 05 dias habiles para que realice sii
descargo, y con su presentacion o no; proceder a emitir el Informe Final de Instruccion-otorgandole 05 dias habiles &
fin de que realicen el descargo ‘respectivo, y Con su presentacion o no, proceder a emitir la Resolucion de sancién o
archivamiento. ‘ el : S

Que, en este contexto debe considerarse que de acuerdo a 1o dispuesto por el articulo 173 del TUO de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,” sobre la carga de la prueba "171.3 Corresponde a los
administrados aportar pruebas mediante la presentacion de documentos e i,nformes,'proponer pericias, testimonios,
* inspecciones y demés diligencias permitidas o aducir alegaciones"; en ese sentido, sin obviar el principio de oficialidad
propia del procedimiento administrativo; ofrecer elementos probatorios conducentes a verificar la verdad de los hechos
€s eventualmente interés de los administrados como componentes del debido procedimiento administrativo, en el
presente caso los administrados han decidido no ejercer su derecho de defensa, conforme se observa de los actuados
que-Bbran en el expediente bajo analisis al .o presentar descargos a la Notificacion de Cargo N° 184-
023/SGIA/GFYS/MDJLBYR. : el : - '

~ Que, mediante Informe N°147-2024‘-LTC/SGIA/GFYS/MDJLBY}R, de fecha 24 de julio del 2024, el profesional
arquitecto de la subgerencia de 1a Subgerencia de Instruccion Administrativa ‘de la Gerencia de Fiscalizacion y
Sanciones, remite e informa que se ha realizado la visita técnica el dia 12 de julio del 2024 a horas 12:14, se observo
una construccion. de 5 niveles de material, el ultimo nivel (5to) con techo de prefabricado, calamina y estructura
metalica, la construccion se encuentra e casco gris-con tarrajeo frotachado sin revestimiento de pintura y con
acabados, se observa pintura al interior del 2do y'3er nivel, tiene instalacion de ventanas de vidrio traslucido Y puertas
en 2do y 3er nivel. En el momento de Ia visita no se encuehtra'habitada; se observo también una cobertura de metal
enel esiablecimiento, el primer nivel cuenta con puertas y porton de metal color blanco. También se observa:la
instalacion de una estructura metalica en el ducto que se encuentraen la fachada lateral. La construccion se desarrolla
en un érea fechada de 183.03m2 por nivel, total 732:32 m2 (1er, 2do, 3er, y 4to nivel), 82.80 m2 en el 5to nivel, 37.36
m2 estructura metélica en estacionamiento (Ter nivel), 8.52 m2 en estructura metalica en ducto por nivel, total 42.60
m2 (1er al 5to nivel); Segun se pudo constatar en el viso de Google earth:

CAREA (ML [ T DESCRIPCION
f“,%‘j;”,o’,ié‘iaz Cormlnccion

; aEbms | Corst, Maberich corcreto son &
i i techn de estruciung meddico ; v

o metdhog e ieaghnanienis) %;;szl%,mz -

3y 1 meteica / : i
T L — R T RN SR

csEmml
Teniendo los siguientes datos y cuadro de valoracion segun- Notificacion de Cargo N° 184-
2023/SGIA/GFYS/MDJLBYR, y actas de constatacion N°007466, y N°007618, conforme de los antecedentes del \
procedimiento sahcionador; Ordenanza Municipal N°035-2016- MDJLBYR vy valores Unitarios Oficial de Edificacion.
vigente desde el 01 al 30 de junio del 2024, segtin Resolucion Directoral N° 027-2023-VIVIENDA/VMVU-DGPRVU.
“publicada el 17 de noviembre del 2023, Resolucion Jefatural N° 171-2024-INE! (01 julio 2024) IPC mesxde’junio 2024:
1.30%, el cuadro de valorizacion de obra es el siguiente: ' e '
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Valorizacion hecha en el predio ubicado en Urbanizacién Simén Bolivar Mz. 8 Lote 186, distrito de José Luis Bustamante
y Rivero, en un 4rea de 824,92 mitrs2 aprox., segun especificaciones detalladas‘én la valorizacién conforme a lo
dispuesto ‘en la Ordenanza Municipal 035-2016-MDJLBYR, segin  Resolucion Directoral N° 027-2023-
VIVIENDA/VMVU-DGPRVU, publicada ef 17'de noviembre del 2023, Resolucion Jefatural N° 1 71-2024-INEI (01 julio
2024) IPC mes de junio. 2024: 1.30%, €s de S/. 78,731.59 soles. - '

Que, se emitié el Informe Final de Instruccion N°145-2024-SGIA-GFYS/MDJLBYR, de fecha 22 de agosto del 2024,
en el cual el 6rgano Instructor concluye se debe imponer'a FRANCISCO CARDENAS VALDEZ, CUSIRRAMOS
TORRE BERTHA AUGUSTA, copropietarios del predio ubicado en Urbanizacion Simon Bolivar Mz. 8 Lote 18, distrito
de José Luis Bustamante y Rivero, una multa ascendente a la suma total de S/.-81:206.59. soles (ochenta y un. mil

~doscientos seis con 59/100 soles), por-la infraccion contenida en  [a -Notificacién de Cargo: N° 184-2023-
SGIA/GFYS/MDJLBYR. numeral 1,02.1 por Construir, remodelar, ampliar, restaurar, demoler, sin licencia ylo sin
cumplir los procedimientos que establece Ia Ley No _29090,‘ su reglamento y modificaciones vigentes (construccion del
sotano, 1er, 2do nivel y otros). =l T B

e, el Informe Final de Instruccion N° 145—2024/SGIA/GFYS/MDJLBYR, es puesto a conocimiento a los

administrados el 26 de agosto del 2024, con ‘Cédulas de Notificacion No 02039, y N° 02043, del Informe Final de

\ Instruccion, a tenor de lo establecido en el numeral 5 del Articulo 255 del TUO de la Ley 27444, otorgandosele un
N plazo de 05 dias habiles a efecto de que‘formule sus Déscargbs al Informe Final de instruccion.

Que, el administrado Francisco Cérdenas Valdez identificado con DNI'43227704 presentar descargos al Informe Final

- de Instruccion N°145- 2024/SGIA/GFYS/MDJLBYR, mediante expediente de tramite documentario N° 17561, de fecha
03 de septiembre del 2024, indicando que con fecha 08 de febrero presento el expediente para solicitar licencia de
construccién mediante formulario tnico de edificacion realizando el pago‘ mediante recibo dé caja N° 73487,
documentos que se adjuntan a la presente. Es importante precisar que la administracic’)n No se pronuncié respecto al
otorgamiento y/o denegatoria. Por tanto,.conforme a nuestro marco normativo vigente se abria configurado silencio-
administrativo positivo. S R ‘

En ese sentido, evaluado los actuados del presente expediente, y revisado el sistema de tramite documentario
N°465732 del expediente presentado con expediente N°2252-2023. de fecha 08 de febrero del 2023, el ultimo actuado
que se visualiza en el sistema es que fue notificado una cedula de notificacion-SGAIP-GDU-133-2023, con fecha 21
de febrero del 2023, en el que se le mencionada las observaciones a levantar, ¥ Que ala fecha no ha subsanado dicho
expediente, y que mediante las Actas de constatacion N°007466, y N°007618, los datos descriptivos obrantes en la
* Notificacién de cargo del Inicio del Procedimiento Administrativo Sancionador en el que consta Ia identificacion
correcta del infractor, la codificacién y tipificacion, de la _infraccion constatada, el Informe N°147-2024-
, LTC/SGIA/GFYS/MDJLBYR, de la valorizacion de las infracciones cometidas, y vista fotografica de la construccion
Que obra en el expediente Y .posterior - valorizacion; —y—elinformeFinal de “Instriiccion N°145-
"2024/SGIA/GFYS/MDJLBYR, se colige que FRANCISCO CARDENAS VALDEZ, CUSIRRAMOS TORRE BERTHA
AUGUSTA, en su condicién de copropietarios. del ‘predio ubicado en Urbanizacion Simén Bolivar Mz: 8 Lote 16, distrit
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m@'&g_uis Bustamante y Rivero, han cometido fa infraccion prescrita en el numeral N° 1.02.1, que establece como

“Akedtiogangion pecuniaria el 10% del valor de Ia obra; prescrito en la Ordenanza Municipal No 035-2016- MDJLBYR. del
Cuadro de Infracciones y Sanciones Administrativas, que equivale a la suma total de S/. 78,731.59 soles (setenta y

ocho mil setecientos treinta y uno con 59/100 soles), y la sancion no pecuniaria de Demolicion.

Que, sobre la facultad de contradiccion, el numeral 217.1 del articulo 217 del texto Unico Ordenado de la Ley N°27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N°004-2019-JUS, frente a un
acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho interés legitimo, procede su contradiccion
en la via administrativa mediante los recursos administrativos. Asimismo,.el numeral 217.2 del citado articulo,
establece: guie:sélo son impugnables los actos definitivos que ponen:fin a la instancia y los actos de tramite que
determinen‘la imposibilidad de continuar:‘procedimientooproduzcan indefensidn. e B :

Que, conforme el articulo 92 respecto a la licencia de construccion, sefiala: “Toda obra de construccion,
reconstruccion, conservacion, refaccién o modificacion de inmueble, sea publica o privada, requiere una la
licencia de construccion, expedida. por la. municipalidad provi@igl_, en el caso del cercado, v de la
municipalidad distrital dentro de cuya jurisdiccion se halla el inmueble, previo certificado de conformidad expedido
por el Cuerpo General de Bomberos Voluntarios o del Comité de Defensa Civil, segun corresponda, ademas del
cumplimiento de los correspondientes requisitos reglamentarios. Las licencias de"construccion y de funcionamiento
que otorguen las municipalidades deben estar, ademas, en conformidad con los planes intégrales de desarrollo distrital
~ yprovincial’. Del mismo modo, el articulo 93, respecto facultades especiales de las municipalidades, establece: “Las
municipalidades provinciales y distritales, dentro del ambito de su jurisdiccién, estan facultadas para: (...) 2.
Ordenar la demolicién de obras que no cuenten con la correspondiente licencia de construccién?, .

Que; articulo 8 del TUO de la Ley 29090, Ley de Regulaciéh de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, establece:
‘Estéan obligados a solicitar las licencias a que se refiere la presente Ley, las personas naturales o juridicas;
pablicas o privadas, propietarios: “usufructuarios, superficiarios, concesionarios o titulares de una
\ —semvidumbre o afectacién en uso o todos aquellos titulares due cuentan con derecho a habilitar ylo edificar”.

( _\~El subrayado es nuestro).

|
J

—

Que, seguin el articulo 220 de T.U.O. de la Ley 27444 sobre el Recurso de Apelacion sefala; El recurso de apelacion
se interpondra cuando laimpugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se
trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se impugna para
que eleve lo actuado al superior jerarquico.” En el caso que nos ocupa, el apelante no ha sustentado su recurso en
ninguna de las dos causales indicadas en el articulo, el recurso no se fundamenta ni en diferente interpretacion de las

pruebas producidas, ni mucho menos las cuestiones de puro derecho, ya que:

El impugnante no ha producido, ni presentado pruebas destinadas a desvirtuér el contenido de Ia'RESOLUCION DE
GERENCIA N°210-2024-MDJLBYR/GFYS, del .16 de octubre ‘del 2024, por tanto, resultaria imposible aducir la
interpretacion distinta de las pruebas producidas, al ser inexistentes. , - '

Por otro lado, en una apelacion que se sustente en cuestiones de puro derecho, la controversia se circunscribe a la
correcta aplicacion de una ley y siempre que no existan hechos que probar. Efectivamente, cuando hablamos de
cuestiones de puro derecho nos referimos a que la autoridad administrativa que expidi6 el acto ha inaplicado una norma
juridica, o se ha producido indebidamente Ia aplicacion de una norma juridica o se ha interpretado indebidamente una
norma juridica. Lo cual tampoco ha sido aducido por el apelante en su escrito, el cual carece de sustento factico y
juridico que demuestre que la RESOLUCION DE GERENCIA N°210-2024-MDJLBYR/GFYS, del 16 de octubre del

. 2024, sea injusta o fuera del marco legal. Por lo tanto, el Recurso de Apelacion interpuesto, no procede, quedando
 firme la anterior Resolucion. o

Qué, la Oficina General de Asesoria“Juﬁdica, opina quese debe declarar- infundado el recurso administrativo
interpuesto por el administrado FRANCISCO CARDENAS VALDEZ, Resolucion de Gerencia N°210-2024-

%

Avenida Dolores s/n ‘& 430700 & 427195 www.munibustamante.gob.pe



MUNICIPQLID{\D DISTRITAL
Jost Luis

YSTAMANTE

AMDIEDY GFyS, de fecha 16 de octubre del 2024, la misma que debera de confirmarse en todos sus extremos: y se
Creado por Ley N° 264 . .. . Ry ‘ : H
AREQUIr@EPer agotada la via administrativa con Ia emision del acto resolutivo correspondiente.

Por estas consideraciones y en uso de las facultades concedidas a esta instancia por la Ley N° 27972 ~ Ley Organica
de Municipalidades y visto &l Informe Legal N° 280-2023-GAJ-MDJLBYR de la Oficina de Asesoria Juridica;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DeCIarar INFUNDADO el recurso de apelacion en contra la RESOLUCION DE GERENCIA
N‘f210-2024-MDJLBYR/GFyS, de fecha 16 de octubre del. 2024, interpuesto por el administrado FRANCISCO
: CARDENAS VALDEZ, por los fundamentos antes expuestos. ‘ : .

ARTI"CU’LO SEGUNDO. - DAR POR AGOTADA LA ViA ADMINISTRATIVA, en aplicacion del Articulo 228 del TUO
de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General. :

ARTiCULO TERCERO. - REMITASE los actuados a la Gerencia de Fiscalizacién y Sanciones para su cumplimiento,
ello de acuerdo aley y a las consideraciones expuestas. Lo RES

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR la presente resolucion al administrado FRANCISCO CARDENAS VALDEZ en
su domicilio Calle Benigno Balién Farfan N°500, Urb. Simén Bolivar del Distrito de José Luis Bustamante ¥ Rivero,
Provincia y Departamento de Arequipa, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 20° del TUO de Ia Ley N°® 27444 -
Ley del Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO QUINTO. - ENCARGAR a la Sub Gerencia de Técnologié de la Informacion la Publicacion de la presente
Resolucion en la pagina web de‘kla Entidad www.munibustamente.qob.pe. ' » ‘ :

 REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

~ ¢ Archivo.
Recurrente ot
- Gerencia de Fiscalizacion y Sanciones , ‘
Oficina de Tecnologias de la Informacion y Comunicacion = - 533804

Avenida Dolores s/n & 430700 & 427195 www.munibustamante.gob.pe



CONSTANCIA DE NOTIFICACION
F)”QﬂC(Sf Q éfﬂenw /Q(erz

Administrado :
Domicilio : f’i)“ @(‘f\ﬁf\ﬁ /% FM‘QB/\ 5(90 Urd 5(/)’10/) /j@//(/(,)
DNI-RUC:
Documento a notificar.
o Dominacién - Fecha de emisién
) l NI@¥ola! (ocensin }-"'Fu-\:*-{\m 4Y4-202y /C/‘ Die-202¢
A-NOTIFICACION ,
FECHA (AQ/MM/28).crof M L2 NOF e
(A-1) Nombre de la persona con quien se entiende la diligencia: >
(A-2 JON.com s s RELACION CONE LW ADMINSITRADO '
Titular{)  Familiar() Empleado( )  Representante( ) . ;
Otros( )
Recurso 0 Acto a Interponer Fama
Plazo Ante (y Seflo de recepcitn de serel caso)

. Del dia- 2 412 204 come quiera no se pudo realizar la notificacién,

En Arequipa, siendo las q \{ l
Debido a que, 2 pesar de queen domieillo sefialado lineas arriba, se encontraba presente :

El administrado (>) otra persona sapaz g
Dicha persona ( A-1) se negé a firmar ¢l cargo de recepcién argumento que 10 ....... L. L&)A o G\Vl lae

Jixs] F.(.) WA SWAVL) l) ) Es que de conformidad con lo establecido por el numeral 21.3.
y numeral 21.5 del articulo 21- de Ia ley N- 27444 ley de procedimiento Administrativo General , se procedera a
dejar Ia notificacién y copia de acta “ debajo dela puerta “ con las formalidades reguladas porialey.

" Siendo 188 .ecereons BOTas del dla wiioesessedsicecsen W€ eonsmul en el domicillo selalado lueas arriln, con ¢ efectuar
Ia notificacién de (el) ( Jos Jdocumento (5) a notificar ,Dado con la fecha /. J 10 se pudo realiza tsl
notificacién debido a que ¢l administrado ui ninguna otrs persona capaz se enconiraba presente ,, dgcufcmidad
conlo establecido por el numersl 21.5 del articulo 21° de Ia ley N"27444 Ley del Procedimiento Admiuistrativo
General se procedi6 a colocar ¢l Aviso. de notificacion de fecka vorcoclssinneaissernnies €8 € que expresamente se sefialo
Como nuevs fecha pars la reslizacidn efectiva dela motificacién personal el dis de hoy y estas horas . pero-como
quiera quese ha presentado Ia misma situacién antes descrita y haciendo efectivo el apercibimiente ya advertido
¢s que se proceders a dejar 1a notificacién y copia de esta scta  bajo Is puerts “ con las formalidades regeladas por

Iey . ) .
Nombre del Notificador CARAC‘I’ERISTICAS DEL P |
7:’ /Qu,/b . ey 200

e M/z{ ”9,; - Color de Fachada (pare&) D

’ - ” Color de puerta ggm /‘ch{e\;a;)vz“
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