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STAMANTE -
YMVERO RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 035-2025-GM-MDJLBYR

Creado por Ley N° 26455
AREQUIPA - PERU

José Luis Bustamante y Rivero, 24 de febrero del 2025

VISTO:
Informe Legal N° 052-2025-OGAJ-MDJLBYR y demas antecedentes que forman parte del expediente;
CONSIDERANDO '

Que de conformldad con lo dispuesto en el Art. 194 de la Constitucion Politica del Per(, en concordancia con el
Art. Il del Titulo preliminar de la Ley Orgénlca de Municipalidades ~ Ley N° 27972; disponen que las
mummpalldades provinciales y distritales son los 6rganos de gobiemo local; y tienen autonomia politica,
economica y administrativa en asuntos de su competencua

Que, la Ley N° 27444 tiene por finalidad que todos los procedimientos realizados por la Administracion Publica
protejan y prioricen el “INTERES GENERAL” de Ios admlmstrados con sujecioén al ordenamiento constitucional
y juridico en general.

Complementanamente el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N° 0090-2004-AA/TC,
prescribé que, el INTERES PUBLICO” tiene que ver con aquello que beneficia a todos; por ende, es sinénimo
y equivalente al interés general de la comunidad. Su satisfaccion constltuye uno de los fines del Estado y justifica
la existencia de la organizacion administrativa.

Que, el Decreto Supremo N°004-2019-JUS, que aprueba el TUO de la Ley N°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General en su Articulo 220, establece que, “El recurso de apelacion se interpondra cuando la
i acion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones
puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se impugna para que eleve lo
( actuado al superior jerarquico”.

Que, el jurista Juan Carlos Mordn Urbina (Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General, 14ta.
Edicion. Gaceta Juridica. Editorial El Buho E.I.R. L., Lima ~ Perd, Publicado en Julio 2019, Pag. 223, Titulo IV
‘¢ Ante quién se presenta el recurso’?”) Senala :

"Conforme a la norma comentada el recurso de apelacion habré de presentarse ante el mismo 6rgano que
expidio la resolucion, para que conminatoriamente eleve lo actuado a su superior, con todo ef expediente
organizado. Elplazo para la elevacion del expediente es en el dia de su presentacion (N(m. 14.1 del Art. 143

del TUO de la LPAG), bajo responsabilidad (Nam. 261.2 del Art. 261 del TUO de la LPAG). No cabe por parte
del 6rgano recurrido, ninguna accion de juzgar la admisibilidad o no del recurso, realizar informes para el
superior, ni cualquier accion adicional que no sea presentar el caso al superior jerarquico”. El subrayado es
nuestro.

Igualmente, el Numeral 218.2 del Articulo 218 del TUO de la Ley 27444; establece como término para la
interposicion del recurso, el plazo de quince (15) dias perentorios.

Que, el articulo 120 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado mediante el Decreto Supremo N°004-2019-JUS, sefiala que frente a un acto administrativo que se
supone viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccion en la via
administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en la citada norma.

QUe Mediante Exp.2163-2025, de fecha 30 DE ENERO DEL 2024 la administrada Vilma Ancori Mufioz en
representacion de la empresa CO&CO S.R.L, interpone recurso de Apelacion-en contra de la RESOLUCION
DE GERENCIA N°014-2025-MDJLBYR/GFYS, del 23 de enero del 2025y NOTIFICADA A LA ADMINISTRADA

vCON FECHA 24 DE ENERO DEL 2025. Por-cuanto la administrada habria interpuesto su recurso impugnatorio

dentro del plazo establecido (quince (15) dias perentorios).
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Vﬁmumon impugnada resuelve en su Articulo Primero: SANCIONAR & MAMANI CALISAYA FRANCISCA SARA identificada con D.N.I.. N°40780376

C';;%’Q’i})fﬁlﬁﬂgfw 3el establecimiento con nombre comercial "RAGNAR EL VIKINGO" con g|ro "KARAOKE" ubicado en Quinta Tristan - Mz.-Z2 Lt- 14 Av Dolores 100 primer
piso distrito de José Luis Bustamante y Rivero provincia y departamento de Arequipa con UNA MULTA ASCENDENTE A LA SUMA TOTAL de S/ §/33, 475.00 (TREINTA
Y TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO CON Q0/SOLES). por las infracciones siguientes: numeral 2.06.5, que describe por producir ruidos nocivos o
folestos por equipos de sonido y/o grupos en vivo en establecimientos yio espectaculos noctumos (discotecas, karaokes, salon de eventos sociales); en el numeral
2.07.1, que describe Por no presentar certificacion de implementacion de acondicionamiento acdstico en los locales de esparcimiento y diversion; en el numeral 2.08.13
que describe, por instalar anuncios publicitarios en propiedad privada sin autorizacion municipal. (3rea mayor a 4 m2); en el numeral 4.03.8, que describe por funcionar
excediéndose del horario autorizado por la Municipalidad; prescritas en ¢l Cuadro de Infracciones y Sanciones Administrativas, aprobado con la Ordenanza Municipal
No 035- 2016 MDJLBYR q'ue‘apruet;a el reglamento. de Aplicacién de sanciones Admlmstratlvas y el codificador de Infracciones y escalas de multas.
ARTICULO SEGUNDO SANCIONAR COMO RESPONSABLE SOLIDARIO ala persona juridica CO & CO S.RL. representada en calidad de Gerente por ANCORI

MURQZ VILMA identificada con D.N.I N° 29224465 por ser propletano del predlo

Al respecto se puede colegir lo siguié’nte:

Que, segln el articulo 46 de la'Ley 27972, Ley’ Organica de Municipalidades indica que: “Las_normas
munlclpales son de caracter obllgatorlo y s incumplimiento acarrea las sanciones correspondientes.
sin perjuicio de promover Ias acclones judiciales sobre las responsabilidades civiles y penales a que

hubiere lugar.

Las ordenanzas determinan el régimen de sanciones administrativas por la infraccién de sus
disposiciones, estableciendo las escalas-de multas en funcién de la gravedad de la falta, asi como la
imposicién de sanciones no pecuniarias. Las sanciones que aplique la autoridad municipal podran ser
las de multa, suspensién de autorizaciones o licencias, clausura, decomiso, retencién de productos y
mobiliario, retiro de elementos antirreglamentarios, paralizacién de obras, 'demolicién, internamiento de
vehiculos, inmovilizacién de nroductos y otras (..)". (Bl subrayado es nuestro)

Que, el articulo primero, de la Ordenanza Munlclpal N°0116-2006-MDJLBYR, dispone que los propietarios de

wl0s inmuebles que arrienden sus predios o los cedan a titulo gratuito, en los cuales se gjerza actividades

prohjm‘as por ley y las ordenanzas mummpales sean responsables solldanos con el pago de la multa que se
C/}mfongan alos arrendatarios y/o conductores de los establecimientos.

Que, mediante la Ordenanza Mumc|pal N°035- 2016 MDJLBYR, Ordenanza que aprueba el reglamento de
Aplicacion y Sanciones-Administrativas de la-Municipalidad Distrital de José Luis Bustamante y Rivero y el
Codificador de Infraccmnes y escala de multas (CIEM) que regula la funcion fiscalizadora de la Municipalidad
dlstntal de José Luis Bustamante y Rivero.

Que el articulo 13 de la mencionada Ordenanza, respecto a la responsabilidad de la infraccion, establece: “El
propletarlo del bien, el conductor del vehiculo, el conductor del establecimiento, el poseedor del bien, el
responsable de la obra, el titular -de la Licencia de demolicion y/o edificacion, sean persona natural o
juridica son  responsables administrativos de las mfraccnones contempladas en la presente ordenanza
municipal vinculados en su propla conducta y/o actividad.

En los casos en que el |ncumphm|ento de las obligaciones previstas en un dispositivo legal corresponda a varias
personas, estas responderan solidariamente, por las consecuencias de las infracciones que cometan”.

Que, respecto a la notificacion el articulo 20 de T.U.O. de la Ley 27444, respecto a las modalidades de
notificacion, establece que: *20.1 Las notificaciones son efectuadas a través de las siguientes modalidades,
segun este respectivo orden de prelacion:

20.1.1 Notificacién personal al administrado interesado o afectado por el acto, en su domicilio.
(‘ N )'n .

Que el articulo 27, respecto al saneamlento de notificaciones defectuosas, sefiala que: “27.1 La notificacion
defectuosa por omision de alguno de sus reqU|S|tos de contenido, surtira efectos legales a partir de la fecha
en que el interesado manifiesta expresamente haberla recibido, si no hay prueba en contrario.
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/£ ambién se tendra por bien notificado al administrado a partir de la realizacion de actuaciones
,grqg’gﬂfmentales del interesado que permitan suponer razonablemente que tuvo conocimiento oportuno
del contenido o alcance de la resolucién, o interponga cualquier recurso que proceda. No se considera
tal, la solicitud de notificacion realizada por el administrado, a fin que le sea comunicada alguna decision de la
autoridad”.

Que, segun la Declaracion Jurada de Autovalud, se registra los datos del contribuyente del predio ubicado en
Dolores (Quinta Tristan) Mz. Z2 Lote 14, estableciendo como datos de los propietarios a CO & CO S.R.L,, siendo

su domICllIO flscal CALLE PERAL N°519-1 CERCADO AREQUIPA

En consecuenma se reallza la Notificacion de Cargo N°059 2024/SGIA/GFYS/MDJLBYR emitido con fecha 19
de marzo deI afio 2024, por lo que, segun el cargo de recepmon se notifica con fecha 23 de abril del afio 2024.

En la ubicacion del establecimiento sito en-Quinta Tristan Mz. Z-22, Lote 14, Av. Dolores N°100 - 1er piso,
del distrito de José Luis Bustamante y Rivero_, Provincia y Departamento Arequipa.

En su domicilio Fiscal en Calle Peral N°519—1 del distrito, Provincia y Departamento Arequipa.

De la misma forma, se notifica el INFORME FINAL DE INSTRUCCION N°001 -2025, con CEDULA DE
NOTIFICACION N°02165 y CEDULA DE NOTIFICACION N°02164, y avisos de proximas visitas para diligencias
de notificacion, en ambas direcciones- menCIonadas antenormente

De lo antes expuesto, y de la revision de los respectivos cargos de cédula de notificacion sefialadas en el
considerando. anterior (notificada a la administrada), queda acreditado que el procedimiento de la notificacion de
aquella, se ha realizado conforme a lo. establecido en la norma referida precedentemente, por cuanto se ha
dejado constancia de la segunda visita, inclusive, describiendo el inmueble, hecho que origina que la cédula
dirigida a esta parte, fue notificada conforme al articulo 21.5 del TUO de la Ley N°27444, Ley-del Procedimiento
Administrativo General; ademas se debe tener en cuenta que mediante su escrito de fecha 30 de enero del 2025

- signado con EXP. 2163-2025, la empresa trata de justificar una incorrecta notificacion, lo que conlleva a sefialar

que tomd conocimiento de dicho acto administrativo; lo que conlleva a sefalar que las cédulas dirigidas a la

R
l/ —_parte demandante resultan ser validas.

Que, segin el articulo 220 de T.U.O. de la Ley. 27444 sobre el Recurso de Apelacion sefiala: El recurso de
apelacion se interpondra cuando la impugnacion e sustente en diferente interpretacion de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho debiendo  dirigirse a la misma autoridad que expidio
el acto-que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico.” En el caso que nos ocupa, e} apelante
no ha sustentado su recurso en ninguna de las dos causales indicadas en el articulo, el recurso no se fundamenta
ni.en-diferente interpretacion de las pruebas producidas, ni mucho menos las cuestiones de puro derecho, ya
que:

El 'impugnante no ha producido; ni présentado pruebas destinadas a desvirtuar el contenido de la RESOLUCION
DE GERENCIA N°014-2025-MDJLBYR/GFYS, de fecha 23 de enero del 2025, por tanto, resultaria imposible
aducir la interpretacion distinta de las pruebas producidas, al ser inexistentes.

Por otro lado, en una apelacion que se sustente en cuestiones de puro derecho, la controversia se circunscribe a
la correcta aplicacion de una ley y siempre que no existan hechos que probar. Efectivamente, cuando hablamos
de cuestiones de puro derecho nos referimos a que la autoridad administrativa que expidio el acto ha inaplicado
una norma juridica, o se ha producido indebidamente la aplicacion de una norma juridica o se ha interpretado
indebidamente una norma juridica. Lo cual tampoco ha sido aducido por el apelante en su escrito, el cual carece
de sustento factico y juridico que demuestre que la RESOLUCION DE GERENCIA N°014-2025-MDJLBYR/GFYS,
de fecha 23 de enero del 2025, sea injusta o fuera del marco legal. Por lo tanto, el Recurso de Apelacion

' mterpuesto no procede, quedando firme la antenor Resolumon

Sobre la base de esta consideracion, no se puede sostener que el recurrente haya sido indebidamente notificado,
cumpliéndose de esta manera con los requisitos plasmados en el articulo 16, 21.5 y 27 de la norma tantas veces
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Y fonnda. Asi las cosas, carece de todo sustento lo alegado por la administrada, consistente en que no se le
creaco recp@Metfficado en su domicilio, cuando de acuerdo a lo actuado, la notificacion se realizé en forma correcta.

AREQUIPA -

Que, la Oficina General de Asesoria Juridica, opina que se declare infundado el recurso de apelacion en contra
de la RESOLUCION DE GERENCIA N°014-2025-MDJLBYR/GFYS, de fecha 23 de enero del 2025, solicitado
por la administrada VILMA ANCORI MUNOZ en representacion de LA EMPRESA CO&CO SR.L y se agote la
via administrativa a la emision de! acto resolutivo.

Por estas Consideraciones y en uso de las facultades concedidas a esta instancia por la Ley N° 27972 - Ley
Organica de Municipalidades y visto el Informe Legal N° 052-2025-OGAJ-MDJLBYR de la Oficina General de
Asesoria Juridica;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Declarar INFUNDADO el '_fvr,c_e}curso de APELACION interpuesto por la administrada
VILMA ANCORI MUNOZ en representacion de CO&CO S.RL, en contra la RESOLUCION DE GERENCIA
N°014-2025-MDJLBYR/GFYS, de fecha 23 de enero del 2025, por los argumentos anteriormente expuestos.

ARTICULO SEGUNDO. - DAR,P_OR »_AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, en aplicacion del Articulo 228 del
TUO de la Ley 27444_, Ley del Procedimiento Administrativo General. )

ARTiCULO TERCERO. - REMITASE los actuados a la Gerencia de Fiscalizacion y Sanciones para su
cumplimiento y se continte con.el proceso sancionador, asi como el posterior proceso coactivo, de ser necesario.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR Ia presente resolucion a la administrada, VILMA ANCORI MUNOZ en
representacion de LA EMPRESA CO&CO S.R.L, en su domicilio procesal en la Calle Piérola N°113 Int.2. Centro
Comercial Panoramico Il etapa, del Distrito, Provincia y Departamento de Arequipa de acuerdo a lo establecido en
el Articulo 20° del TUO de la Ley N° 27444 - Ley de! Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO QUINTO. - ENCARGAR a'I_'av SUb Gerencia de Tecnologia de la Informacion la Publicacion de la
presente Resolucion en la pagina web de la Entidad www.munibustamente.qob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

¢: Archivo
- Recurrente
OGAJ
- GFYS
OTlyCs 464604
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